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Código e Grupo do Trabalho (obtidos no Moodle, no item 
avaliado)

a) o resumo corresponde ao texto submetido ao evento e está 
de acordo com o conteúdo? Até 10 pontos

O resumo publicado no evento deve estar de acordo com o 
conteúdo desenvolvido e apresentado no evento. Em geral, 
deve explicitar o objeto (o que foi analisado ou estudado), o 
objetivo principal (o que se buscou mostrar ou investigar) e 

como isso foi feito.

b) a ideia central está clara no texto?

    até 15 pontos;

Basicamente, espera-se que tenha sido apresentada no início 
e que o desenvolvimento conduza a ela, na conclusão.

c) a estrutura do trabalho ajuda na compreensão do 
conteúdo?

    até 10 pontos;

Aqui são observados subtítulos, figuras, exemplos, tabelas, 
com o objetivo de verificar se aparecem no momento certo, se 

são importantes para a compreensão do trabalho ou 
descartáveis, se estão na medida certa ou se aparecem em 

demasia.
d) se baseado em alguma teoria, metodologia ou linha de 

pesquisa, o trabalho indica referências? OU se baseado em 
vídeos, textos verbais ou qualquer outro tipo te mídia, cita 

devidamente as referências?

    até 10 pontos;

Os 10 pontos são assim distribuídos: i) se não indicar 
referência alguma, perde 5 pontos, ii) se indicar, observe se os 
textos citados e somente eles estão listados: caso sim, recebe 

10 pontos, iii) se não apresenta na listagem todos os textos 
citados OU se lista textos não referidos, 5 pontos.

e) o trabalho apresenta metodologia de forma adequada à 
proposta? se houve coleta de dados, é descrita? o trabalho é 

claro quanto à forma como foi realizado?

    até 10 pontos;

O trabalho foi realizado de alguma forma: é isso que a 
metodologia explica: como foi feita a análise, como os dados 

foram colhidos, como os resultados foram obtidos.

f) Houve plágio?

    Sim: -100pt ||| Plágio Parcial: -50pt ||| Nãoapresenta plágio: 
0pt

Esta questão da avaliação só tira pontos, pois o plágio é um 
problema ético: tanto na cultura livre quanto na ciência aberta, 
você pode tranquilamente usar trechos de trabalhos de outras 
pessoas, desde que apresente as fontes. Somente no caso de 

autoria desconhecida ou coletiva, pode-se indicar entre 
parênteses Domínio Público.

g) Apresentação adequada da análise, do trabalho e/ou da 
proposta, do ponto de vista formal?

    até 10 pontos;

Apresentar em um evento é uma cerimônia pública: devemos 
manter o grau de formalidade necessário para mostrar a 

seriedade do trabalho e nossa postura científica.
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h) Avaliação das considerações finais (conclusão).

    até 10 pontos;

A conclusão de um trabalho científico não precisa ser a última 
palavra sobre o assunto - e, na imensa maioria das vezes, não 

é, já que fazer ciência é estar sempre investigando e 
questionando. Então, a conclusão pode optar por mostrar a 

importância dos resultados, citar os limites do trabalho (o que 
não foi possível mostrar), indicar o que ainda pode ser feito 
sobre o assunto e, inclusive, fazer alguma observação que 

indique o ponto de vista do autor. É uma espécie de resumo: 
enquanto o resumo fala do que será exposto, a conclusão nos 

lembra o que já foi apresentado.

i) Originalidade, interesse do tema, criatividade e/ou 
diálogo do texto com a área de pesquisa.

    até 15 pontos;

Um trabalho científico deve ter algo que os outros não 
possuem: por isso não é bom fazer um monte de citações 

apenas para dizer o que os outros já disseram, as citações só 
serão justificadas se você cruzar trabalhos de outros para 

fazer novas observações. O trabalho pode, também, 
apresentar uma nova forma de apresentar um assunto 

(criatividade) ou ser uma conversa entre seus dados e a área 
em que se insere a pesquisa.

j) Linguagem formal.

    a adequação ao gênero vale até 10 pontos;

A linguagem não precisa ser excessivamente formal, mas 
deve serr mais formal do que a usada no quotidiano. Devemos 

escolher, num trabalho científico, palavras e estruturas de 
frases que indiquem a seriedade do trabalho e denotem 

respeito ao ouvinte ou leitor.
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Comentário privado aos autores sobre o trabalho, para fins de 
revisão

Sugestões e observações:
TITULO: Sugiro substituir “estrangeira” por “inglesa”.

RESUMO: 
1- Substituir “uma experiência” por “um relato de experiência”;

2- Você apresenta duas referências do autor GEE uma em 
2004 e outra em 2007.  Entretanto, nenhuma das duas 

referências estão apresentadas nas REFERÊNCIAS do seu 
trabalho.

2- as palavras-chave, retirar a letra maiúscula de 
“Aprendizagem Móvel”.  Substitua por “aprendizagem móvel”.

CONSIDERAÇÕES INICIAIS: 
Retirar as aspas do trecho: “possuem mais facilidade em 

aprender inglês por meio de jogos e/ou aplicativos de 
entretenimento do que de aulas tradicionais e que sentem 

dificuldade em aprender com explicação de professor e livros”.
Qual é o real objetivo do seu trabalho?  No último parágrafo do 

tópico 1 você informa: “O objetivo deste trabalho é contribuir 
para que os professores do século XXI se adequem às novas 
demandas dos nativos digitais, promovendo-lhes formas de 

aprendizagem condizentes com sua capacidade de se 
relacionar com atividades interativas e não lineares”, mas no 

resumo você deixa claro apenas a figura do aluno 
(aprendizagem).  Verifique se o objetivo do seu trabalho é 

realmente este, ou se este “objetivo” não poderia ser 
incorporado às suas conclusões, visando que você já informa 
no seu resumo uma expriência conclusiva: “Conclui-se que os 
alunos enriqueceram seus conhecimentos linguísticos orais ao 

praticarem a língua em contextos reais de uso, a fim de 
buscarem atingir um objetivo em comum do grupo.”

Se for levar em consideração sua proposta baseada em seu 
resumo, creio que o parágrafo ficaria melhor escrito da 

seguinte forma (veja as mudanças em caixa alta): Diante 
disso, ESTE TRABALHO OBJETIVA INVESTIGAR o 

desenvolvimento da comunicação oral em LI, por meio de 
jogos autênticos, não educacionais, em que os jogadores 

interajam por voz a fim de discutirem estratégias para vencer 
as etapas dos jogos. ALMEJA-SE TAMBÉM contribuir para 

que os professores do século XXI se adequem às novas 
demandas dos nativos digitais, promovendo-lhes formas de 

aprendizagem condizentes com sua capacidade de se 
relacionar com atividades interativas e não lineares.

ABORDAGEM COMPLEXA E COMUNIDADE DE PRÁTICA
Considere separar o segundo parágrafo em dois ou mais 

parágrafos menores.  Ele está muito extenso e torna a leitura 
cansativa.  Sugiro criar um outro parágrafo após (MORIN, 

2011).
Ainda neste parágrafo, retire as letras maiúsculas de “Efeito 

Borboleta”.
Na segunda linha do terceiro parágrafo, troque “aquisição” por 

“aprendizagem”, pois em contextos em que utilizamos a 
expressão “língua estrangeira” não temos aquisição de uma 

outra língua.  Aquisição e aprendizagem possuem significados 
distintos, principalmente em contextos que utilizamos as 

expressões “língua estrangeira” e “segunda língua”
Na antipenúltima linha deste tópico, substitua “Todo aluno e 

professor pertence a várias comunidades de prática, conforme 
seus interesses pessoais” por “Alunos e professores podem 
pertencer a várias comunidades de prática, conforme seus 

interesses pessoais”.

APRENDIZAGEM POR MEIO DE JOGOS DIGITAIS
Na quinta linha substitua: “uma vez que faz seus membros 
pensar” por “uma vez que é um ambiente propício para que 

seus membros pensem”.
Na última linha ainda neste parágrafo substitua “o que acarreta 

em soluções de problemas sociais” por “podendo acarretar 
reflexões para soluções de problemas sociais”.

No segundo parágrafo você cita Matar “(2010)”, mas este 
autor não está nas Referências do seu trabalho.

Na penúltima frase do penúltimo parágrafo você informa o 
seguinte: “Já Malone (1981) afirma que o desafio, a fantasia e 

a curiosidade característicos de um jogo despertam o 
interesse a motivação no aluno”. 

CONSIDERAÇÃO/SUGESTÃO: Interesse e motivação são 
sinônimos.  Verifique se não está redundante falar as duas 

coisas.  Além disso, a frase faltou complemento, ele desperta 
a motivação/interesse no aluno em que aspecto?  Na 

aprendizagem de língua?  Apenas pelo jogo em si?  Faltou 
especificar e detalhar mais esta ideia.

Segundo as normas da ABNT você só usa a expressão “et al.” 
quando a obra consultada possui mais de 3 autores.  Até 3 

autores você deve informa-los também no corpo do texto ao 
fazer citações.  Neste caso, onde você escreve “Wong et al.”, 

substitua por “Wong, Milrad e Specht”.

JOGO FREE FIRE E SUAS CONTRIBUIÇÕES PARA A 
COMUNICAÇÃO ORAL EM LI

Retire as letras maiúsculas de Ensino Médio.
O trecho “Posteriormente, foi testada a ferramenta e avaliada 
pelos alunos e pela pesquisadora, que fez uso de observação 

e registro em notas de campo dos comportamentos e das 
práticas dos investigados frente à utilização da mídia digital.”  

fica melhor escrito desta forma: “A ferramenta foi testada e 
avaliada posteriormente pelos alunos e pela pesquisadora.  

Esta fez uso de observação e registro em notas de campo dos 
comportamentos e das práticas dos investigados frente à 

utilização da mídia digital”.
No trecho “responderam a entrevista as quais geraram os 
seguintes resultados. A maioria dos alunos demonstrou 

timidez no início para interagir por voz, transmitindo crenças 
de que não conseguiriam realizar a comunicação e atingir os 

objetivos do jogo.” OBSERVAÇÃO: Cabe aqui deixar 
registrado como forma de comprovar que você realizou a 

pesquisa, trechos das falas dos alunos, pois isto é uma forma 
de demonstrar que a entrevista realmente ocorreu.”

Se você fez notas de campo, deve também informar de que 
maneira fez o registro de “Foi interessante notar como o jogo 

estimulou principalmente alunos menos interessados nas 
aulas tradicionais.”.  OBSERVAÇÃO:  Quem são esses 
alunos?  Como se comportavam?  Como passaram a se 

comportar?  Onde está o registro desta informação?  Todas as 
respostas a essas perguntas precisam constar em um trabalho 

científico.
“Os alunos, em sua maioria, relataram que aprenderam 

palavras e expressões novas, bem como outros recursos da 
oralidade, como hesitações, pausas.” OBSERVAÇÃO: Onde 

estão os trechos que comprovam isso?
Assim como no restante do seu trabalho, ao informar os 

resultados, seria importante apresentar de que forma esses 
resultados foram registrados, bem como os registros dos 

mesmos.  Faça isso também neste trecho: “O interessante 
dessa experiência é que eles aprendem sem ter consciência 
de que estão aprendendo. Muitos afirmaram que a presença 
de outro colega falante de sua língua materna foi importante 

para manter sua autoconfiança, diminuir a inibição e mediar a 
comunicação em caso de dúvida. Praticamente todos os 

alunos negociaram significado quando não compreenderam o 
que o falante estrangeiro dissera.”

CONSIDERAÇÕES FINAIS
Substitua INVESTIGAÇÃO por PERGUNTA em “A fim de 
responder a investigação que motivou esse trabalho” e 

conserte o trecho “de que forma o jogo Free Fire contribui para 
a melhoria dos letramentos orais em LI”, assim: “De que forma 

o jogo Free Fire contribui para a melhoria dos letramentos 
orais em LI?”, não esquecendo a letra maiúscula no início da 

pergunta e o ponto de interrogação no final.
Crie neste trecho um novo parágrafo, pois ele corresponde a 

uma outra ideia: A ação de cada jogador em conjunto é 
importante para o resultado final. Uma pequena ação de um 

jogador pode gerar um grande efeito ou uma grande ação não 
gerar efeito algum. Por isso, tudo deve ser combinado e 

decisões e ações tomadas de forma integrada, por meio do 
pensamento crítico-reflexivo, a fim de resolver problemas e 
lograr êxito no alcance do objetivo, estimulando, portanto, 
ações colaborativas. Os jogadores agem como autores, 
participando ativamente do processo de construção dos 

ambientes, por meio de suas decisões e ações.

REFERÊNCIAS

1- Retire os dois pontos após a palavra Referências: em seu 
artigo.

2- Acrescente as referências que estão faltando e que você 
cita no seu texto: Gee (2004), Gee (2007) e Mattar (2010).

3- A ABNT é lógica, se você abrevia um autor, terá que 
abreviar todos.  Caso contrário, se quiser permanecer com o 

nome dos autores escrito por extenso, deverá, também, 
procurar o nome por extenso dos autores que estão 

abreviados.
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Comentários e Indicação

guardar para publicar no evento

O prazo para esta avaliação termina em 12/11/18 Copiar esta planilha e renomear para o título do trabalho

Comentário público que o Parecerista, na função de 
Coordenador de mesa, publica entre os dias 23 e 25/11 no 

Fórum-Palco do evento, no tópico correspondente ao trabalho:

A abordagem do trabalho me surpreendeu bastante ao utilizar 
a complexidade como teoria, pois como foi citado no trabalho, 

o efeito borboleta é muito frequente na aprendizagem de 
línguas e isso podemos observar nas mais diversas situações 

que ocorrem na vida dos aprendentes.  Pela minha 
experiência como docente e discente, percebo que é muito 
comum ocorrer a flutuação da motivação de meus alunos 

quando há trocas constantes de professores, bem como na 
adequação de métodos inventivos versus tradicionais.  Vejo 

neste artigo um relato de experiência estimulante e motivador, 
principalmente por criar condições favoráveis à participação 

dos alunos no exercício da habilidade que eles possuem mais 
dificuldade que é a produção oral.  Gostaria de fazer um 

questionamento a esse respeito: houve alguma divergência 
nos resultados dos participantes do sexo masculino e 

feminino?  Como eles reagiram às atividades em jogos?  
Pergunto isso pois alunos do sexo masculino são mais 

engajados em jogos eletrônicos e possuem maior interesse 
também.  Seria bem interessante também demonstrar os 

resultados obtidos com os 30% que desconheciam o jogo e 
como eles se sentiram após as atividades. Por fim, gostaria de 

parabenizar a autora do artigo.  Está muito bem escrito e 
aborda a temática de uma forma a facilitar a leitura de quem 

lê, mesmo abordando uma teoria tão complexa como é a 
teoria do caos e da complexidade.

indicação ou não do trabalho para menção honrosa, 
explicando se a indicação é por excelência científica, 

excelente escrita, originalidade ou outro quesito que tenha 
chamado a atenção.

O trabalho está muito bem escrito.  A leitura é fluida e o artigo 
foi subdivido de forma a facilitar a compreensão do leitor.  

Creio que possa sim ser indicado à menção honrosa, desde 
que as correções sejam feitas para a publicação dos anais.

será usado pela coordenação, para quem esse arquivo deverá 
ser enviado por e-mail ueadsl@textolivre.pro.br

O parecerista receberá um certificado com o número total de 
pareceres emitidos na edição correspondente.

mailto:ueadsl@textolivre.pro.br
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Orientação ao Parecerista sobre o item

idem

O resumo publicado no evento deve estar de acordo com o 
conteúdo desenvolvido e apresentado no evento. Em geral, 
deve explicitar o objeto (o que foi analisado ou estudado), o 
objetivo principal (o que se buscou mostrar ou investigar) e 

como isso foi feito. Observar também a pertinência do título e 
das palavras de chave, tendo como parâmetro a coerência e a 

coesão do conjunto.

Idem. Essa ordem não precisa ser estritamente observada, 
desde que a mudança não dificulte a compreensão do 

trabalho.

Verificar se as seguintes perguntas estão respondidas: como 
foi feita a análise? como os dados foram colhidos? como os 

resultados foram obtidos?

Idem. Se houve plágio total (mais de 50% do texto contém 
plágio), -100, se houve plágio parcial (texto de outrém usado 
sem citar a fonte) -50 pontos. Se não houver plágio, preencha 

com 0 por favor.

A apresentação da análise, do trabalho e/ou da proposta, do 
ponto de vista formal, está adequada? Considere na avaliação 

o nível da turma.
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As considerações finais devem mostrar a importância dos 
resultados, as perguntas não respondidas, os possíveis 

desdobramentos e qualquer outro fato que o autor julgue digno 
de nota.

Quanto a originalidade e/ou interesse do tema e/ou 
criatividade e/ou diálogo do texto com a área, você considera 

o texto ótimo (15 pontos), suficiente (7 pontos), médio (5 
pontos) ou insuficiente (0-4 pontos)?

A linguagem não precisa ser excessivamente formal, mas 
deve serr mais formal do que a usada no quotidiano. Devemos 

escolher, num trabalho científico, palavras e estruturas de 
frases que indiquem a seriedade do trabalho e denotem 

respeito ao ouvinte ou leitor.
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Enviar no campo de comentários, junto com o formulário de 
avaliação, copiando e colando somente o retângulo 

quadriculado amarelo para os alunos. O comentário é dirigido 
aos autores, com a avaliação geral da proposta, contendo 

críticas construtivas e sugestões para um melhor resultado;
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comentário dirigido aos autores, ao público, aos outros 
coordenadores de mesa e aos professores, que será 

publicado pelo próprio avaliador no Fórum-palco na semana 
anterior ao evento;

As Menções Honrosas no UEADSL seguem duas regras 
básicas: a) cada turma deve ter um agraciado no mínimo; 
b)turmas maiores, dependendo do número de trabalhos, 

podem receber mais Menções. Além disso, um trabalho por 
edição é dado por votação pública. A Soma dos pontos, 
registrada no Moodle, serve como fator de desempate.
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